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Schutzgemeinschaft Donauried 8851 Buttenwiesen Dr. Jochen Meyen
Bayrisches Staatsministerium
flir Landesentwicklung und Dr. Kurt Michl |
Unmweltfragen
RO s enkavali erpl at 7, 2 Krelssparkasse Buttenwlesen
=l
betrifft: Unfille im Kernkraftwerk Gundremmingen vom 10. Januar

23.
und vom }QL Januar 1985

¥it Schreiben vom 24, 1, 1985 haben wir restlose Aufklirung
dieser Unfille verlangt. Insbesondere sollten die von uns

gestellten Fragen ausfihrlich und genrnau beantwortet werden.

Bis heute haben wir von der Betreiberseite,auller einer allge-

mein gehaltenen Pressenotiz, keine offizielle Stellungnahme

T2 (=]

Wir bitten nun das Bayrische bBtaatsministerium filir Landesent-
wicklung und Umweltfragen, als Aufsichtsbehdrde, die wvon uns
gestellten Fragen zu beantworten oder darauf hinzuwirken, dafB
die Betreiber des Atomkraftwerkes Gundremmingen eine gensaue
und erschipfende Antwort auf die Fragen geben. Auf 12 exakte

Fragen sollten auch 12 exakte Antowrten mdglich sein.

b

Im Interesse der veunruvhigten Bevilkerung mufl eine erschdépfende

Auslkunft gegeben werden.

Anlage: Xopie der Presseerklirung vom 24, 1. 1985

8000 Niinchen 81 15. Mai 1985 |
Dr. Jochen lMeven Dr. Kurt Michl
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SCHUTZGEMEINSCHAFT DONAURIED VERLANGT RESTLOSE AUFKLARUNG /'

Mit Bestiirzung erfahren wir heute vom neuerlichen St8rfall'

in Gundremmingen.Am 10.Januar riB im AKW-Gundremmingen,Block C
eineSchweiBnaht ,heute legt das Kraftwerk ein schwerer Turbi-
nenschaden lahm, was kommt nun, nach der so"stdrungsfreien
Inbetriebnahme"? ,

Die Schutzgemeinschaft Donauried verlangt restlose Aufkl&rung

dieser Unf&dlle! Diese Forderung wird von der Erfahrung aus der
Vergangenheit getragen. Auch bei dem schweren Unfall am

19.November 1975, bei dem es bedauerlicherweise zwei Tote

gegeben hat, erfuhr damals die Bev8lkerung das ganze AusmaB

der Katastrophe wesentlich zeitverz®gert und scheibchenweise,

und erst auf Druck der Offentlichkeit. (Aus 4 Liter Wasserdampf
wurden spdter 800 Liter Wasserdampf).Die Bevdlkerung wurde

auch jetzt wieder erst 11 Tage verspidtet von dem Rohrbruch-

Unfall informiert! Hier wdre auch das Ministerium gefordert
gewesen,dag sich doch des einzigartigen,bayerischen Kernreaktor-
Ferniberwachungssystems riithmt ! |
Um den Ndhrboden fiir neue Gerilichte vorzubeugen,fordern die
Verantwortlichen der Schutzgemeinschaft Antwort auf folgende

Fragen: .

Warum wurde die Offentlichkeit erst nach 11 Tagen informiert? |
Wieviel radioaktiver Dampf ist ausgetreten? Wie hoth war die !
radioaktive Aktivit&t? Wéiche Nukleide wurden freigesetzt? #
Wieviele Personen befanden sich im Arbeitsbereich? Wer wurde }
mit den radioaktiven Dd&mpfen kontaminiert?

Wenn radioaktives Wasser in den Rohrleitungen ist;kdnnen diese



nicht von untergeordneter Bedeutung sein! Warum wurde das

Rohrleitungssystem im Maschinenhaus nicht genauso ausgelegt,

wie im radioaktiven Wasser-Kreislaufsystem?

Ist es ﬁblichlvon "kleinen technischen Pannen" zu sprechen,

wenn Radioaktivitdt unkontrolliert freigesetzt wird ?

Wer wurde mit den Messungen der beim Unfall freigesetzten

Radioaktivitdt beauftragt? War auch ein unabhdngiges Institut

beteiligt?

ht der

ic
Experte Ettenmeyer von "wider Erwarten guter und reibungsloser

trotzdem spr

/

Es ist radioaktiver Dampf ausgetreten.

Inbetriebnahme".Welche Stdrfille wurden eigentlich erwartet?

Herr Griinbeck MdB,sprach von Schwarzarbeit beim Bau des Kern-

kraftwerkes Gundremmingen.Sind Zusammenhdnge mit den beiden

Unfdllen denkbar?

Im Interesse der betroffenen Bev&lkerung muB die ganze Wahrheit

ans Licht! KERNENERGIE VERZEIHT KEINE FEHLER !

DR.KURT MICHL

DR.JOCHEN MEYEN

2L MK

Restliche Aufklarung der
Vorgange im AKW gefordert

Dr. Meyen und Dr. Michl: Offentlichkeit wieder verspitet informiert

PFAFFENHOFEN/BUTTENWIESEN (syla). In die jiingste Diskussion um techni-
sche Pannen im Kernkraftwerk Gundremmingen hat sich jetzt auch die Schutzgemein-
schaft Donauried e.V. eingeschaltet. Wie Prisident Dr. Jochen Meyen und Sprecher Dr.
Kurt Michl in einem Gesprich mit der Wertinger Zeitung erklirten, fordere man die
nrestliche Aufklirung« der Vorginge im AKW, weil »Kernenergie keine Fehler ver-
zeiht«. Wie schon beim Unfall mit zwei Toten am 19. November 1975 sei bei den jiingsten
Vorgingen die Offentlichkeit wieder erst Tage.spiter informiert worden.

Die Schutzgemeinschaft Donauried gab
folgende Erkldrung im Wortlaut ab:

Mit Bestiirzung erfahren wir heute vom

neuerlichen Storfall in Gundremmingen.
Am 10. Januar ri im AKW'Gundremmin-
gen, Block C, eine SchweiBnaht, jetzt legte
das Kraftwerk ein schwerer Turbinen-
schaden lahm, was kommt nun, nach der
so »stérungsfreien Inbetriebnahme«?
. Die Schutzgemeinschaft Donauried ver-
langt restlose Aufkldrung dieser Unfélle!
Diese Forderung wird von der Erfahrung
aus der Vergangenheit getragen. Auch bei
dem schweren Unfall am 19. November
1975, bei dem es bedauerlicherweise zwei
Tote gegeben hat, erfuhr damals die Be-
volkerung das ganze Ausmaf} der Kata-
strophe wesentlich zeitverzogert und
scheibchenweise, und erst auf Druck der
Offentlichkeit (aus vier Liter Wasser-
dampf wurden spéter 800 Liter Wasser-
dampf). Die Bevolkerung wurde auch
jetzt wieder erst elf Tage verspétet von
dem Rohrbruch-Unfall informiert! Hier
wére auch das Ministerium gefordert ge-
wesen, das sich- doch des einzigartigen
bayerischen Kernreaktor-Ferniiber-
wachungssystems rihmt!

Um dem Néhrboden fiir neue Geriichte
vorzubeugen, fordern die Verantwortli-
chen der Schutzgemeinschaft Antwort auf
folgende Fragen: Warum wurde die Of-

fentlichkeit erst nach elf Tagen infor-
miert? Wieviel radioaktiver Dampf ist
ausgetreten? Wie hoch war die radioakti-
‘ve Aktivitdt? Welche Nukleide wurden
freigesetzt? Wieviele Personen befanden
sich im Arbeitsbereich? Wer wurde mit

"den radioaktiven Ddmpfen kontaminiert?

Wenn radioaktives Wasser in den Rohr-
leitungen ist, kénnen diese nicht von un-
tergeordneter - Bedeutung sein! Warum
wurde das Rohrleitungssystem im Ma-
schinenhaus nicht genauso ausgelegt wie
im radioaktiven - Wasser-Kreislauf-
system? Ist es liblich, von »kleinen techni-
schen Pannen« zu sprechen, wenn Radio-
aktivitdt unkontrolliert freigesetzt wird?
Wer wurde mit den Messungen der beim
Unfall freigesetzten Radioaktivitit beauf-

- tragt? War auch ein unabhéngiges Institut

beteiligt?

Es ist radioaktiver Dampf ausgetreten;
trotzdem spricht der Experte Ettemeyer
von »wider Erwarten guter und reibungs-
loser Inbetriebnahme«. Welche Storfille
wurden eigentlich erwartet? Herr Griin-
beck, MdB, sprach von Schwarzarbeit
beim Bau des Kernkraftwerkes Gundrem-
mingen. Sind Zusammenhédnge mit den
beiden Unféllen denkbar?

Im Interesse der betroffenen Bevolke-
rung mufB} die ganze Wahrheit ans Licht!
Kernenergie verzeiht keine Fehler!
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Kernkraftwerk Gundremmingen II

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu Ihrem Schreiben vom 15.05.85 zu den Vorkommnissen am 10.01.85
und 23.01.85 im Kernkraftwerk Gundremmingen II, Block C, wird
folgendes mitgeteilt:

Bei der am 10.01.85 noch wdhrend der Inbetriebsetzungsphase des
Blockes C aufgetretenen Stdrung handelte es sich um eine Leckage
an einem ca. 1 Meter langen ldngsgeschweiBten Rohrleitungsstick
der Nennweite 450 im Bereich des Turbinenkondensators im Ma-
schinenhaus des Blockes(,Die Leckage konnte aufgrund der vorhan-
denen Uberwachungseinrichtungen vom Wartenpersonal sofort erkannt
und geortet werden. Das schadhafte Rohrleitungsstick wurde darauf

hin abgesperrt und die Anlage anschlieBend abgefahren. Die aus der

Leckstelle insgesamt ausgetretene Dampfmenge betrug dabei ca. 100 kg.

Da die Rohrleitung-von nur schwach radioaktivem Dampf durchstromt

wird, wurde lediglich in unmittelbarer Umgebung der Leckstelle
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geringe Aerosolaktivitat festgestellt. Sie war jedoch unterhalb
der festgelegten Grenzwerte und so géring, daB der betroffene Be-
reich im Maschinenhaus ohne zusdtzliche Einschrankung zu begehén
war. Radioaktive Stoffe wurden nach auBen nicht abgegeben.

Zum Zeitpunkt der Storung befanden sich keine Personen im Bereich
des schadhaften Rohrleitungssticks. Eine Gefdhrdung des Betriebs-
personals oder der Bevdlkerung hatvdemzufolge zu keiner Zeit be-

standen.

Das schadhafte Rohrleitungsstick war entspréchend der sicher-
heitstechnischen Bedeutung, den Belastungsverhdltnissen und den
betrieblichen Anforderungen ausgelegt worden. Die Absperrbarkeit

der Leitung sowie die niedrigeren Druck- und Temperaturzusténde

machen Anforderungen an die Auslegung, wie sie der druckfihrenden
UmschlieBung innerhalb des Reaktorgebéﬁdes zugrunde liegt, nicht
erforderlich. | |

Mit der Klarung des Ereignisses wurde vom Staatsministerium fir
Landesentwicklung und Umweltfragen (StMLU) der Technische Uber-
wachungs-Verein Bayern beauftragt. Dieser hat an den Untersuchun-
gen teilgenommen und anschlieBend die durchgefihrten Reparatur-
maBnahmen bewertet. Als Ursache der Leckage wurde Schwingungsbe-
anspruchung der LangsschweiBnaht des Rohrleitungssticks festge-
legt. Das schadhafte Rohr wurde durch ein nahtlos gefertigtes 'Z:LML¢~
mit verbessertem Schwingungsverhalten ersetzt.

Wegen der geringen sicherheitstechnischen Bedeutung der Stdrung
und ihrer Auswirkungen wurde zundchst in dem vom StMLU wéchent- N /1
lich herausgegebenen Strahlenschutzbericht der Woche auf die
Durchfihrung der Reparaturarbeiten hingewiesen. Sowohl in regio-
nalen als auch in groBen Tageszeitungen ist dann dariber ausfihr-

licher berichtet worden.

Der am 23.01.85 festgestellte Schaden an der Turbine des Blockes C
war verursacht worden durch den Bruch von drei Laufschaufeln im
Niederdruckteil der Turbine. Der Schaden wurde dem Wartenpersonal

durch Anstieg der Wellen- und Lagerschwingungen des Turbosatzes
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angezeigt. Aufgrund des Schadensbefundes wurde der Kraftwérks; ; %MILA
block abgefahren. Bei dem Ereignis ist keine Radioaktivitédt frei- ?

gesetzt worden.
"Uber den Schaden wurde die Offentlichkeit ebenfalls im Rahmen des
Strahlenschutzberichts der Woche sowie durch. Presseberichte infor-

miert.

Mit freundlichen GriéBen
I.A.

Ltd. Ministerialrat



