Aidruck
Bayerisches Staatsministerium
fur Landesentwicklung und Umweltfragen

_ . ; Minchen, den 06.04.88

Genehmigung nach § 7 des Atomgesetzes (AtG)
zum Betrieb des Kernkraftwerkes Gundremmingen II, Block B und
Block C (KRB II) mit einem Mischkern aus 8 x 8- und 9 x 9-Brenn-
elementen in beliebigem Mischungsverhdltnis oder mit einem aus-
schlieBlich mit 9 x 9-Brennelementen beladenen Reaktorkern
sowie zur Erhohung der in NeutronenfluBmeBlanzen enthaltenen

Uranmenge

~ noem Ly Xndérungsgenehmigung -



Inhaltsverzeichnis

Tenor

L Antragsteller, Inhaber der Kernanlage und

Gegenstand der Genehmiggng'
s Geneﬁmiguhgsunterlagen
IITI. Verantwortliche Personen
Iv. Deckungsvorsopge
V. Sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften
VI, Kosten
Begrindung
A. Sachverhalt
B. Rechtliche und sicherheitstéchnische Wirdigung
l.:Rechtsgrundlage der Genehmigung
2. VerfahrensmdBige Voraussetzungen
3, Genehmigungsvoraussetzungen
4. érmessensentscheidhng
C. Kostenentscheidung

Rechtsbehelfsbelehrung

Seite

10
11

16

18



Bayerisches Staatsministerium
fur Landesentwicklung und Umweiltfragen

Rheinisch-Westfdlisches
- Elektrizitdtswerk AG
Postfach 10 31 65

4300 Essen 1

Bayernwerk AG ;
‘ Postfach 20 03 40 ) A

8000 Miinchen 19

Kernkraftwerke Gundremmingen -
Betriebsgesellschaft. mb :
Postfach 300 :

8871 Gundremmingen

- Das Bayerische Staatsministerium fir Landesentwicklung und.
. Umweltfrégen (StMLU) erlaBt: im Einvernehmen mit dem Bayerischen

Staatsministerium fiir Wirtschaft und Verkehr  (StMWV) folgende

- Genehmigung nach § 7 des Atomgesetzes (AtG)

zum Betrieb des Kernkraftwerks Gundremmingen II, Block B.und

Block C, mit einem Mischkern aus 8 x 8- und 9 x 9-Brennelementen

in beliebigem Mischungsverhdltnis oder mit einem ausschliefBlich
‘mit 9 x 9-Brennelementen beladenen Reaktorkern. und zur Erhdhung

"der in NeutronenfluBmeBlanzen enthaltenen Uranmenge

- 1. Anderungsgenenmigung -



Antragsteller, Inhaber der XKernanlage und Gegenstand der

Genehmigung

Den Antragstellern

Rheinisch-Westfidlisches Elektrizitdtswerk AG, Essen,

Bayernwerk Aktiengesellschaft, Munchen,

Kernkraftwerke Gundremmingen - Betrlebsgesellschaft mbH,
Gundremmingen,

die Inhaber der Kernanlage (§ 17 Abs. 6 AtG) sind, wird
unter den in diesem Genehmigungsbescheid festgesetzten in-
haltlichen Bestimmungen und Beschradnkungen die'éenehmigung
erteilt, nach MaBgabe der in Abschnitt II genéﬂnten Geneh-
migungsunterlagen im Kernkraftwerk Gundremmingen (KRB II),

in Gundremmingen, Lkr. Ginzburg,

1. in Ergdnzung der Punkte I.2.4.1 bis I.2.4.3 der
1.0 Teilgenehmigﬁng vom 22.02.84, Nr. 9209-7/8-9572
und der Punkte I.2.4.1.1 bis I.2.4.1.3 der 1ll. Teilge-
nehmigung vom 18.10.84, Nr. 9209-7/8-49516 den Reaktor
mit einem Kern, bestehend aus 8 x 8- und 9 x 9-Brenn-
elementen in einem beliebigen MischungsVerhélthis,
oder mit einem Kern, der ausschlieBllich aus Brennele- -
ménten vom Typ 9 x 9 zusammengesetzt ist, zu beladen
und mit diesen Brennelehenten umzugehen, sie bhandzuha-

ben und zu lagern,

24 abwéichend von Punkt I.2.4.6 der 10. Teilgenehmigung
vom 22.02.84, Nr. 9209-7/8-9572 und Punkt I.2.4.1.6
der 11. Teilgenehmigung vom 18.10.84, Nr. 9209-7/8-
49516 mit Neut;onenfluﬁmeﬁlanzen fir die Neutronen-
fluBinstrumenﬁierung mit insgesamt je 2.000 mg Uran
mit einem Anreicherungsgrad bis zu 90 Gew% Uran 235

umzugehen. ,




II.

2 i i

Genehmigungsunterlagen

1Dieset Genehmigung liegen folgehde Unterlagen zugrunde:

1. das Antragschreiben der RWE AG, der BAG und der KGB
. mbH vom 11.06.87, Az.: Re-0/Sch-T/Ue/KB-AK/Dr.Schr.,

mit Anlagen.

\

2., die mit dem Schreiben der Antragsteller vom 24.06.87,
.Az.:'Re—Sch—T/LE} vorgelegten Berichte Nr. 1 bis 27
(Anlagen zum Sicherheitsbericht) R

3. die im Auftrag des StMLU vom Technischen Uberwachungs-

Verein Bayern e.V. (TUV Bayern) erstatteten Gutach-

ten:

3.1 Gutachtliche Stellungnahme zum Betrieb des Kern-
kraftwerkes Gundremmingen II, Block B und Block C,
mit weitgehendem oder ausschlieBlichem Einsatz von

9 x 9—Brennelementen, vom 09.12.87

3.2 Stellungnahme zur Erhdohung der in Zusammenhang mit
‘der Verwénddng von NeutronenfluBmeBlanzen benotig-
ten Uranménge im Kernkraftwerk Gundremmingen II,
KRB II, Block B und Block C, vom 09.12.87.

Verantwortliche Personen

Die fiir den Betrieb des Kernkraftwerkes Gundremmingen II
Block B und Block C_bénannten verantwortlichen Personen im
Sinne des § 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG sind im Rahmen ihres inner-

betrieblichen Entscheidungsbereiches auch fiir den in Ab-

- schnitt I genannten Genehmigungsgegenstand verantwort-

lich.



IV.

V.

Deckungsvorsorge

Die mit vorliegendem Bescheid genehmigten Anderungen des

Betriebes des Kernkraftwerkes Gundremmingen II Block B und

" Block C sind in die mit der 11l. Teilgenehmigung festge-

setzte Deckungsvorsorge eingeschlossen. Dem StMLU ist bis
zum 01.07.1988 eine Bestdtigung der Versicherungsgesell-
schaft hieriiber vorzulegen, die auf diesen Bescheid Bezug

nimmt.

Sonstige offentlich-rechtliche Vorschriften

Diese Genehmigung ergeht unbeschadet der Entscheidungen

anderer Behorden, die flr das Vorhaben aufgrund anderer

S5ffentlich-rechtlicher Vorschriften erforderlich sind.

Diese Entscheidungen sind dem StMLU jeweils unverziuglich

vorzulegen.

Nebenbestimmungen, die sich Uber die Festlegungen der vor-
liegenden Genehmigung hinaus aus den aufgrund anderer Of-
fentlich-rechtlicher Vorschriften fiir das Vorhaben erfor-

derlichen Entscheidungen anderer Behorden ergeben, bleiben

unberihrt.-
Kosten

Die Antragsteller haben die Kosten des Verfahrens als Ge-

samtschuldner zu tragen.
Die Genehmigungsgebiihr fiir diesen Bescheid wird auf

DM S0.000/_—

(in Worten: Finfzigtausend Deutsche Mark)
festgesetzt.

Auslagen werden desondert erhoben.




Begriindung

A.

Sachverhalt

Mit der 10. Teilgenehmigung (TG) des Baygriéchen Staatsmi-

nisteriums fﬁr:Landesentwicklﬁﬁg und Umweltfragen (StMLU)

vom 22.02.84, Nr. 9209-7/8-9572, wurden die nukleare Inbe-

triebnahme und der Betrieb des Kernkraftwérkes Gundremmin-

gen II Block B genehmigt. Mit der 11. TG vom 18.10.84,‘Nr.

9209-7/8-49516 wurden die nukleare Inbetriebnahme des

Blockeé C und der Betrieb des Kernkraftwerkes Gundremmin-

gen II Block B und Block C gemeinsam genehmigtj

Diese Genehmigungen umfassen u.a.

- den Umgang mit der aus 784 Brennelementen bestehenden
Kernladung und 32 Reservebrennelementen,

- die Handhabung der beim Betrieb anfallenden bestrahlten
Brennelemente und ihre Lagerung im Kompaktlager,

- die Handhabung und Lagerung von unbestrahlten Brennele-
menten fir Nachladungen des Reaktors und

- den Uméang mit NeutronenfluBmeBlanzen fir die Neutronen-
fluBinstrumentierung mit insgesamt 400 mg Uran mit einem
Anreicherungsgrad bis zu 90 Gew.% Uran 235, je Block.

Wie aus den Unterlagen zur 6., 8., 9., 10. und 11l. TG er-

‘sichtlich ist, erstreckt sich der bisherige Genehmigungs-

umfang hinsichtlich des Einsatzes von Brennelementen (BE)
auf einen Reaktorkern mit 8 x 8-BE oder auf einen Misch-
kern mit 8 x 8-BE und 9 x 9-BE (ohne ndhere Angabe des Mi-

schungsverhdltnisses). "

Die Rheinisch-Westfidlisches Elektrizitdtswerk AG (RWE AG),
die Bayernwerk Aktiengesellschaft (BAG), und die Kernkraft-
werke Gundremmingen Betriebsgesellschaft'(KGB) mbH, die
das Kernkraftwerk Gundremmingen II betreiben, haben mit
Schreiben vom 11.06.87 die Erweiterung und Konkretisierung

des bisherigen Genehmigungsumfanges fiir das Kernkraftwerk

Gundremmingen Block B und Block C hinsichtlich
- des weitgehenden oder ausschlieBlichen Einsatzes von

9 x 9-Brennelementen,




.— einer Erhdhung der in NeutronenfluBmeBlanzen bendtigten

Uranmenge auf insgesamt 2.000 mg pro Block beantragt.

Die Reaktorkerne sind aus je 784 Brennelementen aufgebaut.
Es gelangen derzeit Brennelemente in 8 x 8- und 9 x 9-Geo-
metrie zum Einsatz. Da bei Brennelement—Nachladungen kinf-
tig .ausschlieBlich 9 x 9-Brennelemente zum Einsatz kommen

sollén, werden die 8 x 8-Brennelemente des Mischkerns nach

und nach ersetzt bis hin zu einem 9 x 9-Vollkern.

" Das 9 x 9-Brennelement ist kompatibel mit dem 8 x 8-Brenn-

element. Gegenliber dem 8 x 8-Brennelement ermdglicht der
Betrieb mit den 9 x 9-Brennelementen einen groBeren Ab-
stand zu wichtigen Grenzwerten der Brennelementbelastung
als der Betrieb mit 8 x 8-Brennelementen. Dieser Abstand
ergibt sich aus einer geringeren mittleren linearen Stab-
leistung sowie einer geringeren Brennstoffmasse pro Stab.
Dies sind Folgen einer Erhdhung der Stabzahl von 64 (62
aktive Stidbe und 2 Wasserstdbe bei 8 x 8-BE) auf 81 Stdbe
(80 aktive Stdbe und 1 Wasserstab bei 9 x 9-BE) bei
gleichzeitiger Reduzierung der Stabdurchmesser von 12,3 mm
auf 10,75 mm.

Durch den grdBeren Abstand der 9 x 9-Brennelemente zu den
thermischen Grenzwerten sind diese Brennelemente fir den
ausgedehnten Lastwechselbetrieb besser geeignet als die

8 x 8-Brennelemente. (
Die Erhdhumg des Uraninventars in den NeutronenfluBlanzen
ist begriindet durch den Austausch der Leistungsvertei-
lungsdetektor (LVD)-Lanzen der Erstkern-Ausstattung durch
LVD-Lanzen mit Briiterdetektoren.

Briiterdetektoren haben ein hdheres Uraninventar (bis 5 mg
Uran, davon ca. 20 % Uran 235'und ca. 80 % Uran 234) ge-
genliber den Detektoren der Erstkernausstattung (1 mg Uran,
davon ca. 90 % Uran 235). Im Laufe der Einsatzzeit wird in
den Briiterdetektoren der Uran 235-Abbrand durch Erbriten

von neuem Uran 235 durch Neutroneneinfang in Uran 234 kom-



pensiert und somit die Lebensdauer erhoht. Obwohl das ge-

samte Uraninventar in den Briliterdetektoren grdBer ist als
in den Detektoren der Erstkernausstattung, ist der Anteil
an spaltbarem Uran 235 in etwa gleich-oder geringer. Bri-
terdetektoren sind in ihrem mechanischen Aufbau identisch
mit den bisher einggsetztenfErstkerndetektoren. LVD-Lanzen
mit Briiterdetektoren haben eine ca. 2 bis 3 mal so lange
Lebensdauer wie LVD-Lanzen mit herkdommlichen Detektoren.
Der damit verbundene ldngere Wechselrhythmus der LVD-Lan-

zen bedeutet eine Reduzierung von radioaktivem Abfall.

Der Austausch aller LVD-Lanzen der Erstkern—Adéstattung
wird durch den bisherigen Genehmigungswert von 400 mg ge-
samtes Uraninventar pro Block in den LVD-Lanzen be-
schrankt. Der beantragte Genehmigungswert von 2.000 mg
Uraninventar pro Block in den LVD -Lanzen resultiert aus
dem bis zu 5fach hdheren Uraninventar in Briiterdetektoren
gegeniber den Detektoren der Erstkernausstattung. Durch
den Einsatz von Briliterdetektoren bis zu 2.000 mg Uranin-
ventar bleibt das Spaltproduktinventar des Kerns praktisch

unverandert.

Zur sicherheitstechnischen Bewertung des Vorhabens wurde
der Techniscﬁe tiberwachungs-Verein Bayern e.V. (TOV
Bayern) mit Schreiben vom 23.07.87, Nr. 9209—744—36596 vom
StMLU beauftragt, als amtlich zugezogener Sachverstandiger

im Sinne des § 20 des Atomgesetzes (AtG) gutachtlich Stel-

lung zu nehmen.

Der TUV Bayern hat im Rahmen dieses Auftrags eine gutacht-
liche Stellunqdahme zum weitgehenden oder ausschlieBlichen
Einsatz von 9 x 9-Brennelementen und eine Stellungnahme
zur Erhohung der in NeutronenfluBmeBlanzen bendtigten
Uranmenge erstellt.

In diesen Stellungnahmen hat er umfassend alle Aspekte des

Vorhabens insbesondere 1im Vergleich zu seinen 1im Rahmen

des Gesamtvorhabens erarbeiteten Gutachten zur Errichtung



und zum Betrieo des Xernkraftwerkes Gundremmingen II Block

B und Block C betrachtet. Die Ergebnisse der Begutachtung
sind in Abschnitt B.3.3 ndher dargelegt. Die Begutachtung
der Jjeweiligen Nachladekerne erfolgt wie bisher auch im

Rahmen des vorbehaltenen Zustimmungsverfahrens (s. Aufla-

gen III.8.3 in der 10. und 1ll. TG).



Rechtliche und technische Wirdigung

Dem Antrag der RWE AG, der BAG und der KGB mbH vom

11.06.87 kann entsprochen werden, weil

die verfahrensmdBigen Voraussetzungen des‘AtomgesetzeS
(AtG) und der Atémfechtlichen'Verfahrensverordnung
(AtVEfV) erfillt sind,

die Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 2 AtG er-
fiillt sind, ' ‘

im Rahmen der Ermessensentscheidung nach § 7 Abs. 2 AtG

keine Grinde ersichtlich sind, die der beantragten Ge-

nehmigung entgegenstehen und

die Ubrigen Offentlich-rechtlichen Vorschriften.beachtet

sind (§ 14 Atvfv).

Im einzelnen wird dies wie folgt begrindet:

1ie

Rechtsgrundlage der Genehmigung

Der Betrieb des KRB II mit weitgehend oder ausschlieB-
lich mit 9 x 9-Brennelementen bestilickten Reaktorkernen
ist nicht mit der 10. und 11. TG genehmigt worden. Der
beiANachladungen geplante "Ubergang" zu weitgehend
oder ausschlieBllich mit 9 x 9-Brennelementen bestilick- -
ten Reaktorkernen ist somit als wesentliche Anderung
des Betriebs des Kernkraftwerks Gundremmingen II Block
B und Block C geméB § 7 Abs. 1 AtG in der'Fassung der
Bekanntmachung vom 15. Juli 1985 (BGBl1 I S. 1565), zu-
letzt geandert durch Gesetz vom 18. Februar 1986 (BGBl
I S. 265) genehmigungspflichtig. ‘

Ebenso bedarf die auf 2.000 mg erhdhte Umgangsmenge

Uran in den NeutronenfluBmeBlanzen (Erweiterung des




bisherigen Genehmigungsumfanges von 400 mg Uran, vgl.

ziff. 1.2.4.6 der 10. TG und Ziff. I.2.4.1.6 der 11.
TG) als wesentliche Anderung einer Genehmigung nach
§ 7 Abs. 1 AtG. ’ '

Zustdandig fﬁr»die Erteilung der Genehmigung ist das-
StMLU im Einvernehmen mit dem Bayerischen Staatsmini-
sterium fiir. Wirtschaft und Verkehr (§ 24 Abs. 2 AtG
i.v.m. § 1 der Verordnung iiber die Zustdndigkeiten zum
Vollzug atomrechtlicher Vorschriften (AtZustV) (BayRS
751-1-U), ged&ndert durch Veroganung'vom 17,12.85 (GvB1

. S. 828)). i

2. VerfahrensmaBige Votaussetzungen des AtG und der

AtVEV

. Die Verfahrensvorschriften des AtG und der AtVfV
i.d.F. der Bekanntmachung vom 31.03.82 (BGBl1 I S. 411)
sind beachtet:

Der Antrag entspricht den Anforderungen des § 2 AtVfv. ~

.Die zur Priifung erforderlichen Unterlagen (§ 3 AtVEV)

wurden vorgelegt.

Das im 2. Abschnitt der AtVfV (§§ 4 bis 7) zur Betei-
ligung Dritter vorgeschriebene Bekanntmachungs- und (
Auslegungsverfahren wurde flir die Errichtung und den
Betrieb des Kernkraftwerkes Gundremmingen II Block B
und Block C ordnungsgemdafl durchgeflihrt. Hierzu wird im
einzelnen auf die Abschnitte A.4 und B.4 der 1. Teil-
genehmigung vom 16.07.76 sowie die Abschnitte A.3 und
B.2 der 7. Teilgenehmigung vom 10.02.83 verwiesen.

Von einer erneuten Offentlichen Bekanntmachung und
Auslegung gemdB § 4 Abs. 3 i.V.m. Abs. 2 AtVfV konnte

abgesehen werden.



Einer der in § 4 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1 bis 5 AtVfV ge-

narinten Tatbestdnde, bei denen eine Offentlichkeitsbe-
teiligung geboten ist, liegt nicht vor. Insbesondere

bleiben die fiir den. bestimmungsgemidBen Betrieb vorge-

_sehenen Aktivitdtsabgaben unberiihrt und sind im Rahmen

des beantragten Vorhabens keine Anderungen an Sicher-

heifssystemen erforderlich.

Eine erneute Offentliche Békanntmachung und Auslegung
war auch gemdB § 4 Abs. 2 Sdtze 1 und 2 AtVfV nicht '
erforderlich, da keine zusatzlichen oder anderen Um-

stinde in einem Sicherheitsbericht darzulegen gewesen
waren, die nachteilige Auswirkungen fiir Dritte hitten

besorgen lassen. Diese Auffassung des StMLU wird auch

‘durch die gutéchtliche Stellungnahme des TUV Bayern

zum Betrieb des Kernkraftwerks Gundremﬁingen Block B
und Block C mit weitgehendem oder ausschlieBlichem
Einsatz von' 9 x 9-BE und der Stellungnahme des TUV
Bayern zur Erhohung der in NeutronenfluBimeBlanzen ent-

haltenen Uranmenge bestatigt.

Dariiber hinaus bestand auch sonst kein AnlafB3, in Aus-
{ibung pflichtgemdBen Ermessens eine zusdtzliche Of-
fentlichkeitsbeteiligung durchzufiihren (vgl. § 4

Abs. 2 AtVEV).

Im Rahmen des § 7 Abs. 4 AtG waren auch keine weiteren
Behdrden zu beteiligen, da sonstige'Zusténdigkeitsbe—
reiche durch das Anderungsvorhaben nicht berihrt wer-

den.
Genehmigungsvoraussetzungen des § 7 Abs. 2 AtG

Die Genehmigungsvoraussetzungen gemdB § 7 Abs. 2 AtG
liegen fiir das Vorhaben vor. Im einzelnen wird dies

wie folgt begriindet:




Zuverlassigkeit der Antragsteller und der verantwort-

lichen Personen sowie Fachkunde der verantwortlichen
Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Es liegen keine Tatsachen vor, aus denen sich Bedenken
gegen die Zuverl&ssigkeit und die Fachkunde der An-
tragsteller und der von ihnen beauftragten Personen:

ergeben.

Die verantwortlichen Personen besitzen nach ihrer Vor-
bildung und bisherigen beruflichen Tatigkeit die er-

forderliché Fachkunde. is

Notwendige Kenntnisse der beim Betrieb sonst tatigen

Personen (§ 7 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Dem StMLU wurden Nachweise iiber das Vorhandensein der

notwendigen Kenntnisse der sonst tdtigen Personen er-

bracht.

Vorsorge gegen Schaden durch den Betrieb mit einem
Mischkern aus 8 x 8- und 9 x 9—Brennélementen in be-
liebigem Mischungsverhdltnis oder miﬁ einem aus-
schl;eﬁlich'mit 9 x 9-Brennelementen beladenen Reak-
torkern und durch die Erhdohung der Uranmenge in Neu--

tronenfluBmeBlanzen (§ 7 Abs. 2 Nr. 3 AtG). ‘

Die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erfor-
derliche Vorsorge gegen Schdden durch den Betrieb mit
einem Mischkern aus 8 x 8- und 9 x 9-Brennelementen in
beliebigem Mischungsverhdltnis oder mit einem aus-
schlieBlich mit 9 x 9-Brennelementen beladenen Reak-
torkern und durch die Erhdhung der in NeutronenfluB-
meBlanzen enthaltenen Uranmenge auf insgesamt 2.000 mg
pro Block ist getroffen. Das Kernkraftwerk Gundremmin-
gen II Block B und Block C wird durch das Vorhaben in

seiner sicherheitstechnischen Konzeption nicht ver-



dndert. Wie beim bisher genehmigten Betriedb werden

auch bei dem weitgehenden oder ausschlieBlichen Ein-
satz von 9 x 9-Brennelementen und der Erhdhung der in
NeutronenfluBmeBlanzen enthaltenen Uranmenge weder

beim Normalbetrieb'noch bei den in Betracht zu ziehen-
den Stérfdllen Gefahren fiir.Leben, Gesundheit und
Sachgliter einzelner Personen oder der Allgemeinheit zu

besorgen sein.

Die Unterkritikalitdt des Lagers fir neue Brennelemen-
te (Trockenlager) sowie des Brennelementlagerbeckens
(Kompaktlager) ist auch fir die ausschlieBliche Lage-
rung von 9 x 9-Brennelementen sichergestellt. Aufgrund
des bei abgebrannten 8 x 8-und 9 x S9-Brennelementen
vergleichbaren Aktivitdtsinventars wird die Nachzer-

fallsleistung nur unwesentlich beeinflulBt.

Die Strahlenexposition der Umgebung bleibt sowohl bei
Normalbetrieb als auch bei Stdorfdllen aufgrund der un-
erheblichen Unterschiéde im Spaltproduktinventar im
Vergleich zum ausschlieBlichen Einsatz von 8 x 8-
Brennelementen praktisch unverandert. Belange Dritter
in der Umgebung der Anlage werden von dem Vorhaben

deshalb nicht berihrt.

Diese Beurteilung des Vorhabens wird durch die gut-
achtliche Stellungnahme des TUV Bayern zum Betrieb des
Kernkraftwerkes Gundremmingen II Block B und Block C
mit weitgehendem oder ausschlieBlichem Einsatz von

9 x 9-Brennelementen und durch die Stellungnahme zur
Erhdhung der in NeutronenfluBmeBlanzen enthaltenen
Uranmenge bestdatigt. Das StMLU macht sich das Ergebnis

der gutachtlichen Stellungnahme zu eigen.

In der gutachtlichen Stellungnahme geht der TUV Bayern
auf die wesentlichen Sachverhalte ein, die im Ver-

gleich zum schon gepriiften und genehmigten derzeitigen



Einsatz von 38 x 8-Brennelementen und 9 x 9-Brennele-

menten (in einem sog. Mischkern) von sicherheitstech-
nischer Bedeutung sein kdnnten. Vor allem wurden in
der gutachtlichen: Stellungnahme die nukleare Bfennele—'
ment— und Kernauslegung, das Betriebsverhalten der An-
‘lage beim Normalbetrieb und bei Stdrfdllen, die Kriti-
kalitatssicherheit bei der Lagerung sowie das Aktivi-
tdtsinventar mit positivem Ergebnis untersucht.
Zusammenfassend kommt der TUV Bayern in seiner gut-
achtlichen Stellungnahme zu dem Ergebnis, daB die nach
Stand von Wissenschaft und Technik erforderliche Vor-
sorge gegen Schaden durch den Betrieb der Anlage auch
beim weitgéhenden oder ausschlieBlichen Einsatz von

9 x 9-Brennelementen getroffen ist (§ 7 Abs. 2, Nr. 3 ‘
und 6 AtG). ‘

Die Auswirkungen der Erhohung des Anteils von 9 x 9-
Nachladebrennelementen auf das Aktivitatsinventar sind
unerheblich. Die Kritikalitatssicherheit im Lager fir

neue Brennelemente und im Brennelementlagerbecken ist

’

gewdhrleistet. Aus der Erhohung des Anteils von 9 x 9-
Nachladebrennelementen bis hin zu einem 9 x 9—Vollkerﬁ
ergeben sich keine sicherheitstechnischen Fragestel-
lungen, die Uber die bei Kernnachiaddngen Uibliche
Nachweisfiilhrung hinausgehen. Insgesamt ist der Einsatz
von 9 x 9-Brennelementen aus sicherheitstechnischer

Sicht positiv zu bewerten. ‘

Die flir jeden Brennelementzyklus vorgesehene Kernzu-
sammensetzung bleibt weiterhin der aufsichtlichen Zu-
stimmung des StMLU vorbehalten. Hierzu sind dem StMLU
und dem TUV Bayern Unterlagen entsprechend dem in Auf-
lage III.8.3 des in der 1ll. TG zitierten Schreibens
zur sicherheitstechnischen Unbedenklichkeit von Kern-
nachladungen vorzulegen, die eine aktuelle Beurteilung
des Kernverhaltens flir den jeweiligen Betriebszyklus
unter Berucksichtigung der eingesetzten 8 x 8- und

9 X 9-Brennelemente erlauben.



In seiner Stellungnahme zur Erhohung der in Neutronen-

fluBmeBlanzen enthaltenen Uranmenge fiihrt der TUV
Bayern aus, daB beziglich der Sicherheit der Anlage
und des Strahlenschutzes keine Einwdnde gegen eine Er-
hohung der Uranmengé in den NeutronenfluBmeBlanzen von
400 mg auf 2.000 mg und gegen den Ersatz der im Erst-
kern eingesetzten Lanzen gegeh neue KWU- bzw. GE-MeB-
lanzen bestehen. ‘

Der Beitrag der MeBlanzen zum Aktivitatsinventar der
Anlage ist gegenlber dem Beitfag der Brennelemente
vernachldssigbar. Hinsichtlich der Handhabung unbe-
strahlter MefBlanzen bel der Erstmontage siad aufgrund
der geringen Aktivitat beim radiologischen Arbeits-
schutz und bei den Strahlenschutzmessungen weiterhin
keine besonderen MaBnahmen erforderlich.

Auf die sich beim Einbau neuer NeutronenfluBlmeBlanzen
ergebenden Bedingungen, z.B. beziglich Vorprifung,
Funktionsprifung und Kalibrierung wird jeweils in den
Stellungnahmen zu den Kernnachladungen eingegangen

werden (s. oben)._
Deckungsvorsorge (§ 7 Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Zur Inbetriebnahme und zum Betrieb des Kernkraftwerkes
Gundremmingen II Block B und Block C haben die Antrag-
steller die erforderliche Vorsorge zur Erfillung ge-
setzlicher Schadenersatzverpflichtungen durch eine
Deckungsvorsorge in Hohe von 500 Mio. DM nachgewiesen

(vgl. Abschnitt IX. der 1l1l. TG).

Eine Neufestsetzung der Deckungssumme war nicht not-
wendig, da die vorgenannte Summe bereits dem gesetzli-
chen HOchstbetrag der Regeldeckungssumme entspricht

(§ 9 Abs. 1 Atomrechtliche Deckungsvorsorge-Verordnung
{AtDeckV)). Die Antragsteller haben mit. Schreiben vom
11,06.87 (Anlage 3 zum Antragschreiben) nachgewiesen,

daB sich der Versicherungsschutz auch auf die Vollbe-



legung des R2aktorkerns mit Brennelementen in "9 x 9-

Anordnung" der Brennstdbe erstreckt. Die Bezugnahme
des Deckungsvorsorgenachweises auf die ,vorliegende Ge-
nehmigund.ist nachzureichen (s. Abschnitt IV. Satz 2 '

dieses Bescheids).

Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Einwirkungen

Dritter (§ 7 Abs. 2 Nr. 5 AtG)

Durch die vorgesehenen Anderungen werden bereits vor-
handene Einrichtungen und administrative MaBlnahmen zum
Schutz gegen Storungen oder sonstige Einwirkungen

Dritter nicht berihrt.

Reinhaltung des Wassers, der Luft und des Bodens (§ 7

Abs. 2 Nr. 6 AtG) i

Uberwiegende 6ffentliche Interessen insbesondere im
Hinblick auf die Reinhaltung des Wassers, der Luft und
des Bodens, werden durch das Vorhaben nicht berihrt,
da durch die vorgesehenén Anderungen der Betriebsweise
des Kernkraftwerkes Gundremmingen II Block B und Block)
C keine nachteiligen Auswirkungen auf die Umgebung zu

besorgen sind (s. auch Abschnitt B.3.3).
Ermessensentscheidung

Beziiglich der Frage der Entsorgungsvorsorge ergeben
SicQ durch den Einsatz von 9 x 9-Brennelementen keine
neuen Gesichtspunkte. 9 x 9-Brennelemente werden ge-
nauso wie 8 x 8-Brennelemente in Wiederaufarbeitungs-
anlagen wiederaufgearbeitet. Die- Antragsteller haben
mit Schreiben vom 11.06.87 mitgeteilt, daB auch die

9 x 9-Brennelemente im Rahmen der internationalen Wie-

deraufarbeitungsvertrdge von den Firmen COGEMA und

BNFL angenommen werden.



Kostenentscneidung

Die Kostenentscheidung in Abschnitt VI. beruht auf § 21
Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 3 Satz 1 AtG i.V.m. § 1, § 2 satz 1
Nr. 2 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom
17.12.81 (BGB1 I S. 1457). GemdB § 13 Abs. 1 Nr. 1 und
Abs. 2 des Verwaltungskostengesetzes (VwKostG) vom
23.06.70 (BGB1 I S. 821), zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 14.12.76 (BGBl1 I S. 3341), tragen die Antragsteller

die Kosten des Verfahrens als Gesamtschuldner.

Bei der Bemessung der Gebihr konnte in Anbetracht des mit
der Erteilung dieser Anderungsgenehmigung verbundenen Ver-
waltungsaufwandes im unteren Bereich des vorgeschriebenen

Gebilihrenrahmens geblieben werden.

Neben derAVerwaltungsgebahr sind die Auslagen des Genehmi-
gungsverfahrens, insbesondere die Aufwendungen fir die zu-
gezogenen Sachverstandigen, zu erstatten (§ 21 Abs. 1 AtG,

§ 10 VwKostG). Diese werden gesondert erhoben.



Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach seiner Be-
kanntgabe schriftlich Klage bei dem Bayerischen Verwaltungsge-
richtshof in 8000 Miinchen 34, LudwigstraBe 23, erhoben werden.
Die Klage muB den Kliger, den Beklagten (Freistaat Bayern) und

" den Streitgegenstand bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag
enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismit-
tel sollen angegeben, der angefochtene Bescheid soll in Urschrift
oder in Abschrift beigefligt werden. Der Klage und allen Schrift-

siatzen sollen Abschriften fiir die Ubrigen Beteiligten 5eigefﬁgt

werden.

Ministerialdirigent



